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I - Mise en contexte



I - Mise en contexte



I - Mise en contexte



I - Mise en contexte



Le mot “a” est-il accepté ?



NON



Le mot “ab” est-il accepté ?



OUI



Est-ce que c’est ton automate ?



NON, nous n’avons pas la 
même chose pour “aab”



Le mot X est-il accepté ?

Membership queries



Est-ce que c’est ton automate ?

Equivalence queries







System Under Learning

Hypothèse

“a” “ab” … … “aab”





Est-ce que c’est possible ?



Est-ce que c’est possible ?



Est-ce que c’est possible ?

“Approximating equivalence queries through membership queries”
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Approche minimale



Approche minimale



Approche minimale



Approche minimale



Approche minimale



Approche minimale



Approche minimale



Approche minimale
suite de tests minime



Approche learner aware



Approche learner aware

Learning 
algorithm

Fournit W
Trouve le plus petit 
sous-ensemble de W qui 
reste un characterisation set

Produire les tests à partir de 
ce nouveau W



Approche learner aware

Learning 
algorithm

Fournit W
Trouve le plus petit 
sous-ensemble de W qui 
reste un characterisation set

Produire les tests à partir de 
ce nouveau W

tests qui utilisent un maximum le cache donc 
peu coûteux si équivalence



W



W m



W’



W’

Est-ce qu’il reste un characterisation set ?



W’

Est-ce qu’il reste un characterisation set ?

Oui : le mot m n’est 
donc pas obligatoire



W’

Est-ce qu’il reste un characterisation set ?

Oui : le mot m n’est 
donc pas obligatoire

Non : le mot m est 
donc obligatoire



W’



III - Résultats et conclusion
Size 5 DFA (k=3) Size 10 DFA (k=5)

Approche 
minimale (totale)

231 465

Approche learner 
aware (totale)

148 469

Approche 
minimale 
(équivalence)

216 437

Approche learner 
aware 
(équivalence)

138 446
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